Utvärdering av kurs 5B1116 Matematik 2 för Kemi och Bio.

Antal deltagande i utvärderingen: 78 st.

Helhetsbetyg på kursen: (76)

Underkänd:

9
(12%)

Mindre bra:

19
(25%)

Godkänd:

32
(42%)


Bra:

16
(21%)

Mycket bra:

-
(0%)

Känner du dig inspirerad att läsa mer i ämnet? (78)

Ja:

18
(23%)

Nej:

37
(47%)

Kanske: 

23
(30%)

Känns kursen relevant? (78)

Ja:

40
(51%)

Nej:

10
(13%)

Vet ej:

28
(36%)

Föreläsningar: (78)

Underkänd:

15
(19%)

Mindre bra:

23
(30%)

Godkända:

32
(41%)

Bra:

8
(10%)

Mycket bra:

-
(0%)

Positivt om föreläsningarna:


Bengt har förbättrat sig, Han har mikrofon, förklaringarna är väldigtstrukturerade och det är bra när han förklarar föreläsningarna. Ex: Idag ska vi…Det handlar om…

"Bra med mic, men fortfarande svårt att höra ibland. Bättre ljudkvalitet önskas. Bra struktur dock."

"Mycket har förbättrats sen matte1. Bra att Bengt använder mikrofon. Upplägget är strukturerat. För mycket material att läsa på denna korta tid. Ibland går genomgångarna väldigt fort, svårt att hänga med och förstå även sånt som egentligen är lätt om man hinner tänka. Bengt är förutsägbar, gör alltid likadant (Idag:..., Men först:...). Det blir tråkigt, enformigt."

"Jag gillar den. Bengt är mkt bättre än sist. Det märks verkligen att han har lyssnat på kritiken sen sist. Heja Bengt!"

"Bengt är mycket snäll och vill säkert att vi ska lära oss allt. Hans nivå på när han undervisar är dock för hög och en lärare med Bengts kunskaper ska inte slösas bort på kemi 1:or som generellt inte läser på kth för mattens skull. Kemi behöver en lärare som är mer pedagogisk och inspirerande. Bengt ska undervisa mer "mattefrälsta" elever!"

Negativt om föreläsningarna:


Han följer boken ordagrant. När man frågar något som han gått genom så får man det

förklarat på samma sätt. Kursen är för komprimerad, vilket leder till för lite exempel och

förklaringar, men han gör sitt bästa.

Ibland när han ska hinna med mkt så blir det för mycket då blir han otydlig. Det blir då för mycket mummel, slarviga anteckningar som man måste tyda och ibland står han och talar till tavlan, vilket gör det svårare att höra vad han säger.

"Bengan borde försöka tona ner definitionerna oh satsa mer på att göra matten mer rolig."

Föreläsningarna började superbra, men så fort vi bytte bok blev det lite sämre. "Dock bra fortfarande!"

"Opedagogiska, krånglar till för mycket (avancerar mer än vad som behövs). Bengt passar

bättre för mer matteintresserade elever som teknisk fysik eller liknande."

"Otydliga förklaringar! Svårtydliga anteckningar."

"För teoretiska."

"Delvis bättre än Ma1."

"För mkt bevis, men klar förbättring från matte1."

"Jag lär mig nästan ingenting under föreläsningarna. Det går för fort, inte alls tydligt."

"Opedagogiska."

"Bengt Ek är duktig matematiker men ingen pedagog."

"De var bättre i början."

"För få exempel och för många satser."

"Det går för snabbt. Ta det lugnt!"

"Abstrakt, gärna fler exempel. Gärna mer repetition och genomgång av formler snarare än definitioner."

"Tycker bra om Bengt men det är svårt att höra vad han menar och ibland tycker jag att han förklarar lite för lite."

"Jag har inga stora förhoppningar att förstå allt på föreläsningarna. Jag tycker dock att anteckningarna är jättebra senare när man pluggar. Jättebra ordning, dock lite monoton röst på föreläsaren, lätt att sluta lyssna."

Förbättringar:


Bengt borde gå genom fler exempel istället för att skriva satser och bevis. Tag fler enkla 

(siffer) exempel. Han borde ha en annan bok så att han kan ge sina förklaringar på flera olika

sätt och ge fler exempel från andra böcker.

"Relevansen i komplicerade bevis kan ifrågasättas. Att göra fler exempel och förklara utefter

dem är mkt bättre!"

"Mkt bra då vi räknar två liknande exempeluppgifter i följd. Fler "konkreta" förklaringar

istället för(/ och) definitioner. Prata längsammare och tydligare!"

Övrigt om föreläsningarna:


Man har märkt att föreläsningen var bättre då man hade LGA. Men när vi bytte bok till AM2

så blev det lite dåligt. 

Övningar/räknestugor (41+37=78)

Underkänt:

2


Mindre bra:

1


Godkänt:

8


Bra:

14


Mycket bra:

16


Grp 2
grp 1
grp 3
grp 4

Underkänt:



1

Mindre bra


2
1

Godkänt:
3
2
2

Bra:
4
4

Mycket bra:
3
15

Kommentarer:

Grp 2: 

Assistenten är bra och är lugn och metodisk. Ger konkreta och tydliga exempel. Men ibland hinner tyvärr inte allt lösas. Ibland är assistenten inte påläst.

"Mycket som krånglats till på föreläsningarna med "allmänna beskrivningar" förklaras enkelt och bra. Bra att många exempel beräknas på tavlan."

"Bra, men kunde köra i ett högre tempo."


"Bra!"

Grp 1:

Assistenten är bra och metodisk. Bitarna faller på plats när man har denne. Assistenten får talen att kännas enklare och man hänger med på det som görs.

"Mycket bra, dock för få övningar för att väga upp de dåliga föreläsningarna."

"Mycket bra övningar och bra uppgifter gås igenom."

"Det är väldigt lätt att hänga med och förstå!"

"Superbra på att gå igm!"

"X ÄR BÄST!"

"X is the man!!!"

"Mycket pedagogisk övn.ledare."

"Bra på enkla förklaringar! Bra upplägg på övningarna!"

"Övningsledaren bör utnyttja båda övningstimmarna och ibland gå igenom lite svårare uppgifter. t.ex. uppgifter från gamla tentor."

"Mycket bra som vanligt."

"X är helt enkelt bäst!"

Grp 3: 

Kan sina ämnen men det förekommer oftast kommunikationsproblem. Eleverna förstår inte assistenten och assistenten förstår inte dem. Assistenten är rörig. Det blir virrigt med salar (från assistentens sida).

Assistenten skriver förvirrande anteckningar. Assistenten påbörjar uppgifter och förklaringar men kommer aldrig till någon slutsats. Assistenten går inte genom det som görs. Assistenten förklarar bra men ibland fel saker. Assistenten räknar inte uppgifterna, utan tar andra uppgifter och räknar andra saker.

"Assistenten pratar en massa om sånt som inte ingår i kursen. I övrigt är dessa övningar mkt. lika föreläsningar. Assistenten gillar inte att få frågor och är inte vidare bra på att svara på dem. (Det är INTE det språkliga som är ett problem.)" 

"Assistenten förklarar bra men är virrig. Visar för få exempel.”

Grp 4: 

Assistenten är bra, metodisk och grundlig. Assistenten svarar bra på frågor.

"Assistenten förklarar väldigt lite..."

"Assistenten går igenom några tal på tavlan, förklarar inte alls. Å andra sidan för man tid över att räkna. Låt assistenten i grp 2 få ett större klassrum så att fler får plats."

Kurslitteratur (73)

Underkänd: 
 
5


Mindre bra:

25

Godkända:

31

Bra:

7

Mycket bra:

1

?:

4

Kommentarer:

(LGA) Väldigt bra. ”Mindre mattespråk” och uppbyggd i kronologisk ordning.

(AM2) Väldigt dålig, för många bevis och inga exempel man kan följa. Man borde ha Calculus och en annan kompletterande bok

"Lägg ner Eike, ge plats åt andra böcker..."

"Byt författare! Texten är för svår för att förstå! Det ska vara mer pedagogisk text, inte mattespråket."

"LGA var jättebra. Har inte börjat med AMII. Om man ska döma efter AMI så förstår inte jag varför AM:böckerna inte är skrivna på samma sätt som LGA, den var mycket bättre." 

"LGA är mkt bra, AM!! är svårare och har för få exempel med lösningar."

"LGA helt ok. AMII är ett riktigt sömnpiller (precis som AMI)." 

"Dålig bok, mycket opedagogisk och abstrakt."

”Analytiska metoder mindre bra, LGA bra.”

”AM mindre bra, LGA godkänd.”

"Fler övningar!"

"Lite fler övningar!"

"Första boken OK."

"Linjär alg helt ok. AMII kass!"

"Det som står i texten har inte alltid så mycket med uppgifterna att gröra. För lite konkreta (lättförståeliga) exempel." (uppgifterna är ofta tillkrånglade)

"Linjär geom... Mkt bra. Analyt. metoder OK!"

"LGA pedagogisk, AMII kanske lite för formell för denna kurs."

"AM - dåligt, LGA - mkt bra."

"Den första boken var bra!"

"Analytiska metoder II dålig. Linjär Algebra OK."

"LGA, vet ej öppnade den aldrig då Bengts föreläsningar var så bra att de räckte. AMII lika dålig som 1:an."

"LGA bättre än analytiska metoder 1. Har inte kollat på Analytiska metoder 2 men den är säkert lika otydlig som ettan.”

Vad tycker DU bör förbättras under resten av kursen?

· Mer tid mellan föreläsningar så att man kan smälta föreläsningarna. 

· Ha mer tid för att räkna och lösa ikapp mellan dem. (mer tid till övn.)

· Föreläsaren borde prata lite tydligare och mot oss inte mot tavlan.

· Placering på internet borde vara färdig.

· Byt bok. Det är svårt att följa föreläsningarna p.g.a. mycket bevis.

· Kursen borde förlängas över en längre period. Just nu är det för stressigt.

· Mindre bevis och mer exempel.

Kommentarer:

"Klarare kurs, bättre genomgång, mer pedagogiskt. Ha med alternativ litteratur. Ha dokumentation på det."

"Bengt Ek bör vara tydligare och FÖRKLARA exempel och hur istället för att rabbla dem."

"Ny bok, ny föreläsare."

"Exempel + Visa-att-uppgifter borde förklaras bättre."

"Kursen borde gå över två perioder, tempot är väldigt högt. Fler övningar. Fler bonuspoäng på HR och KS."

"Mer övningar. BEk kan gå igm mer ex o. mindre bevis för en massa satser. Bevisen känns inte som om de gör ngn nytta."

"Mattekurserna ska vara i 2 perioder istället för 1, som i mikroelektronik och andra program. Annars blir det allt för stressigt." 

"Helst skulle jag vilja ha en ny övningslärare." (Grp 3)

"Övningslärare som är mer pedagogiska på Bio sidan."

"Bättre övningslärare för bio."

"Föreläsn. skulle vara mer som övningarna. Man förstår övningarna men ej föreläsningarna."

"Bättre KS med mera poäng önskas (godkänd med KS)."

"Kanske ett exempel mindre på föreläsning och istället gå igenom vad som gjorts noggrannare efter ett annat exempel. Annars mkt bra!"

"Flera övningstillfällen, kanske till förmån framför föreläsningarna."

"Takten känns för snabb, kanske lugnare takt?"

Övriga kommentarer som har med kursen att göra:

· Byt kurslitteratur

· Övningarna funkar

· Mer övningar

· Kursen går för fort den borde läggas över en längre period. Det är svår att ligga i fas om man inte förstår

· Ha flera kontrollskrivningar  så att man får möjligheten att plocka mer poäng!

· Bengt har förbättrat sig: Go Bengan! Men boken är dålig.

· Bra föreläsning (LGA), Dålig föreläsning (AM2)

· Bra kurshemsidan (Dagens uppgift, repetitionsfrågor) men den bör vara klar när man börjar (inte komplettera med lite i taget)

· Bengt skulle bli bra om tempot minskade, allt går för fort, han hinner ej förklara.

· Hans overheadanteckningar borde tryckas/läggas på hemsidan.

· Föreläsaren behöver inte följa kursboken, att få olika förklaringar på samma sak ger bra inlärning.

"Höj temperaturen i salen F1 där vi har 3 h varje mån."

"Det är väldigt snabbt tempo i kursen. Det är svårt att vara i fas när man läser flera andra kurser parallellt. Tror att det hade varit bättre att läsa linjär algebra och flerdimensionel analys som två separata kurser eller i alla fall läsa Matematik 2 över två perioder."

"Matte är trist. Ett (kanske) nödvändigt ont. Lägg upp kursen så att den går på två perioder, så att man har mer tid på sig att ta till sig allt."

"Tyvärr, tycker matte är jättekul men det är lite för högt tempo för att det ska kännas kul!"

"Högt tempo."

"Högt tempo."

"Jvligt dålig att Bio fick 2 kassa övn lärare (grp 3 och 4) som inte kan tala tydligt lr förklara bra. Ke däremot fick två superbra lärare! Varför?!"

"Lärarna krånglar till saker och ting ibland och ibland blir det för mycket överkurs."

"Har hittat föreläsningar i .mov format på internet för andra linjers kurser på sunets nät. sådana grejer önskas i fall man skulle missa föreläsningar."

